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Traitezl'un des deux sujets suivants au choix :
1) Reédigez une dissertation sur le sujet suivant :

« Le choix de loi par les sujets de droit en droiinternational privé »
2) Résoudre le cas pratique suivant :

Pierre, jeune chef d'entreprise francais dynamigunt a Strasbourg depuis de nombreuses annees,
vient vous trouver car il est actuellement conféaitune mauvaise passe.

La société qu'il dirige, dont le siége se trouvBtaasbourg, a décroché, en janvier 2017, un impbrta
contrat avec une entreprise chinoise spécialisés ¢ restauration. Pierre a réussi a vendre de la
choucroute dans des pots en terre, destinée aréduite écoulée dans un réseau de restaurantlg@scia
dans la nourriture occidentale, présent dans lesipales villes chinoises.

Les containers en cause sont partis par bateausdepport d'Amsterdam, aux Pays-Bas et la livmaiso
était prévue a Shanghai, en Chine. Le trajet pagaitement déroulé mais une fois arrivé sur place
I'équipage du bateau n'a pas été autorisé a déchseg marchandises. Les douaniers chinois orffetn e
décidé de les refouler en raison d'un embargoé&giat le 1€gislateur chinois, pour des raisonst@iaes,

sur la choucroute alsacienne. La crainte de flatle excessives des consommateurs semble a korigin
de l'adoption d'une telle régle prohibitive. Ce mir@ene contribuerait en effet au réchauffement
climatique.

L'équipage a rebroussé chemin afin de revenir enfdeue plus vite possible. Malheureusement, lés po
de choucroute n'ont pas supporté l'aller-retolRietre n'a pu que constater qu'ils étaient inveledaha
perte est considérable. Dans la foulée, il a agprésla société chinoise cocontractante avait nténda
avocat strasbourgeois afin de saisir le tribunal Steasbourg d'une action destinée a obtenir le
remboursement du prix qu'elle avait déja versé gjns des dommages-intéréts substantiels en rdison
I'inexécution du contrat par la société de Piethee clause attributive de juridiction figurant neinr
blanc dans le contrat désigne effectivement leutrélb strasbourgeois. Pierre avait eu la prudencia de



négocier avec ses interlocuteurs juste avant tzagige du contrat. Il n'entend évidemment pas sterte
la compétence du tribunal de Strasbourg.

Tres énervé, apres cet incident, Pierre est rexitez lui et s'est violemment disputé avec son épous
Kerstin, de nationalité allemande le 20 juillet 20Kerstin a immédiatement quitté le domicile cgpjal

de I'Avenue des Vosges a Strasbourg pour s'instidles un appartement, propriété de ses paretis,ssi
Offenbourg, en Allemagne, dans lequel elle vit dow$ aujourd'hui. Cela lui permet de rester a une
distance raisonnable de son lieu de travail siarésda banlieue ouest de Strasbourg.

Sans rien demander a Pierre, elle a pris avedeallefils commun, Lucas. Pierre a appris la semaine
derniere que Kerstin avait saisi le tribunal d'@Heurg afin d'obtenir le prononcé du divorce egdeder
seule l'autorité parentale sur Lucas. Elle soultpitePierre perde quant a lui ses droits parertaurlle
estime qu'il est violent et impulsif. Des amis coam® I'en ont informé quelques minutes aprés langais
de la juridiction allemande. Sur les conseils diom, Pierre a saisi le jour méme le tribunal dasiourg
des mémes demandes.

Pierre est perdu face a ces problemes. Consedlasilement sur toutes les questions de droit
international privé soulevées par ces faits.

Annexe :

Reglement (CE) n° 2201/2003 du Conseil du 27 novemP003 relatif & la compétence, la
reconnaissance et l'exécution des décisions erematnatrimoniale et en matiére de responsabilité
parentale abrogeant le réglement (CE) n° 1347/2000

Article 3 - Compétence générale

« 1. Sont competentes pour statuer sur les questaatives au divorce, a la séparation de corps et
I'annulation du mariage des époux, les juridictided'Etat membre:

a) sur le territoire duquel se trouve:

- la résidence habituelle des époux, ou

- la derniere résidence habituelle des époux dangekure ou I'un d'eux y réside encore, ou
- la résidence habituelle du défendeur, ou

- en cas de demande conjointe, la résidence hébitiesl'un ou l'autre époux, ou

- la résidence habituelle du demandeur s'il y &léédepuis au moins une année immeédiatement avant
I'introduction de la demande, ou

- la résidence habituelle du demandeur s'il y &éédepuis au moins six mois immédiatement avant
I'introduction de la demande et s'il est soit regssant de I'Etat membre en question, soit, darcsi$ du
Royaume-Uni et de I'lrlande, s'il y a son "domitile

b) de la nationalité des deux époux ou, dans ledcafRoyaume-Uni et de l'Irlande, du "domicile"
commun ».
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